PROCESSO: 020.00013260/2024-56

INTERESSADO: Coordenadoria de Saneamento - CSAN

ASSUNTO: Contratacao de Servicos Técnicos Especializados de Engenharia
Consultiva de Apoio Técnico a SEMIL.

I - SINOPSE

Trata o presente do recurso interposto pela empresa HIDROCONSULT
CONSULTORIA ESTUDOQOS E PROJETOS LTDA., com fulcro no art. 165 da Lei federal
n°% 14.133/2021 e no item 11, do edital de licitagdo, Concorréncia do tipo Técnica
e Preco n° 90001/2025/CSAN, processo n® 020.0013260/2025-56, que tem por
objeto a prestacdo de servicos técnicos especializados de natureza
predominantemente intelectual de apoio técnico a SEMIL para revisdo do Plano
Estadual de Residuos Sélidos do Estado de Sao Paulo (PERS-SP), conforme segue:

1. DO RECURSO APRESENTADO

A empresa supracitada, durante o prazo de manifestacao de recurso,
apresentou a intengao de recorrer.

2. DOS MEMORIAIS DE RECURSO

A recorrente apresentou seus memoriais de recurso postulando pela revisao
da decisao que culminou com a desclassificagao de sua proposta, sob o argumento
falta de critérios na analise, valendo destacar:

e "Temos neste momento, que enfatizar e dar destaque a respeito dos
resultados das avaliagcbes das Propostas Técnicas dos Licitantes, em especial
qguanto as Desclassificagées, conforme tabela abaixo, que podem levar a
extingcdo ou suspensdo do processo, ou ainda a necessidade de correcdo dos
vicios aqui apontados.”

06.229.883/0001-92 DESCLASSIFICADA | Ndo atender o item 6.11.2 do edital: “Nao
QUANTUM DO obeit:!;cerem ;s esp:jecufll:aft;o:as ' ::m_c;:s
BRASIL LTDA r.t?n-l as no Termo de Referéncia/Projeto
Basico”

33.386.210/0001-19 DESCLASSIFICADA | Nao atender o item 6.11.2 do edital: “N&o
obedecerem as especificagdes técnicas

SONDOTECNICA . S (
ENGENHARIA DE gn'ntl|da"s n-0 Termo ld(-:- tRe-tferer:jmatfPLC-]ler:n
SOLOS SA asico” - ndo apresentar estrutura de trabalho

até o limite de 10 paginas.

16.616.675/0001-08 DESCLASSIFICADA | Ndo atender o item 6.11.2 do edital: “Nao
GILTAMIR DE MOURA obe;:l.;cerem _:s esp:jecnfll:aft;o:as - ::m_ca:s
BAPTISTA. cqn-l as no Termo de Referéncia/Projeto
Basico”




14.025.588/0001-42

RECINTEC
TECNOLOGIAS
AMBIENTAIS LTDA.

DESCLASSIFICADA

Néo atender o item 6.11.2 do edital: “Nao
obedecerem as especificagdes técnicas
contidas no Termo de Referéncia/Projeto
Basico”

36.037.866/0001-14

MAUBERTEC
TECNOLOGIAEM

ENGENHARIALTDA.

DESCLASSIFICADA

A empresa inseriu duas pastas zipadas no
Compras.gov.br, no entanto, uma das pastas
estd vazia e na outra o arquivo n&o abre.
Destaca-se que a informatica da Semil foi
acionada para reverter a situacdo, mas néo
obteve éxito

10.695.543/0001-24
DEMETER

ENGENHARIA LTDA.

DESCLASSIFICADA

Por ndo atender o cumprimento do prazo
determinado para referida diligéncia

43.483.247/0001-19
HIDROCONSULT
CONSULTORIA
ESTUDOS E
PROJETOS LTDA.
(Recorrente)

DESCLASSIFICADA

O coordenador geral ndo apresentar atestado
em seu nome comprovando a experiéncia e
desta forma néo atende o item 6.11.5 do edital:
“Apresentarem desconformidade com
quaisquer outras exigéncias deste Edital ou
seus anexos, desde que insanavel”

“Inicialmente temos que destacar

que a regra quanto as eventuais

desclassificacbes presente no item 6.11 do edital, apesar de estarem em
conformidade com o art. 59 da Lei 14.133/2021, ndo pode representar uma
presuncdo absoluta. Somente é cabivel aplicar o art. 59, quando a situagdo
néo se enquadrar no art. 12, ambos da Lei 14.133/2021.”

“"Por outro lado, temos também que registrar a auséncia das devidas
motivacdes, para possibilitar o devido controle da regularidade dos atos
administrativos, uma vez que alguns casos, houve apenas a mencdo da
desclassificacdo condicionando ao item "6.11.2. ndo obedecerem as
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especificacoes técnicas contidas no Termo de Referéncia/Projeto Basico”,

"Registra-se inclusive que, o julgamento das propostas técnicas devera ser
avaliado com parédmetros matematicos, conforme dispée o item 6.15,
combinado com o item 8.22 do Edital, conforme abaixo:

"6.15. No julgamento das propostas técnicas, serd atribuida ao licitante uma
Nota da Proposta Técnica (NT), de acordo com o seguinte pardmetro
matematico:

6.15.1. Em conformidade com os itens 8.19 ao 8.24 do Termo de Referéncia
(Anexo I) deste Edital”.

8.22, Na andlise e avaliagiio das propostas técnicas serd atribuida a Nota de Proposta Técnica (NT), que ird
variar de 0 a 100, constituida pelos seguintes topicos e respectivas notas méximas:

NT-1 Conhecimento do Problema e Plano de Trabalho e Metodologia e Procedimentos de
controle de Qualidade, Inter-Relacionamento, Comunicagio e Registro (nota méxima: 40
pontos).

NT-2  Estrutura e Organizagdo dos Trabalhos (nota maxima: 10 pontos).

NT-3  Experiéncia da Empresa (nota méxima: 25 pontos).

NT-4  Experiéncia da Equipe Técnica Chave (nota maxima: 25 pontos).

A Nota da Proposta Técnica sera obtida pela soma dos itens: NT=NT1+NT2+NT3+NT 4



"O instrumento convocatério apresenta-se como imprescindivel a fixacdo
integral do encargo e a delimitacdo adequada das regras de disputa, assim
contribuindo para a reducdo do nivel de incertezas quanto a obtencado do
objeto capaz de satisfazer a necessidade da Administracdo.”

"Acima de tudo, deve-se levar em conta o interesse publico, aproveitando-se
os atos validos do procedimento licitatério, evitando-se desta forma, o inicio
e retomada de todos os alongados trémites proprios de uma nova licitacdo,
trazendo celeridade e economia ao processo.”

"Configura dever da Administracdo Publica adotar todas as medidas para, ao
identificar a existéncia de atos defeituosos, como no caso dos erros
apontados acima, para corrigir e sanar rapidamente o problema identificado,
promovendo a adocdo de um ou mais atos destinados a eliminar defeitos
sanaveis que foram identificados.”

"Entretanto, temos evidenciado no presente caso que os atos anteriores a
data de 25/06/2025, podem e devem ser preservados, tendo em vista que
estao de acordo com os preceitos legais, podendo ser aproveitados.”

"3. QUANTO A DESCLASSIFICACAO DESTE RECORRENTE”

"Conforme informado, o motivo para a desclassificacdo, foi em razdo do
"coordenador geral ndo apresentar atestado em seu nome comprovando a

” 7

experiéncia”,

"Temos no Quadro 6 do Edital, o critério para avaliagdo do Coordenador
Geral e sua respectiva pontuacdo:”

Quadro 6 - Notas conforme ponderagéo para cada item requerido.

Profissionais Requeridos Nota Maxima

Coordenagdo Geral: Engenheiro Sénior, com experiéncia
comprovada como Coordenador de contratos de servigos na area
de limpeza urbana, compreendendo servicos de elaboracéo ou
implementag&o de Plano de Residuos Sélidos.

NT-4a 1




"O Atestado Técnico apresentado pela Recorrente na pagina 137, atende a

exigéncia do edital, conforme demonstrado abaixo:”
i
Certidao de Acervo Técnico - CAT ( CAT COM REGISTRO DE ATESTADO
- Resolu¢do No. 1.025, de 30 de outubro de 2009 26201 70009906

Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Eslado de S&o Paulo Alividade concluida

CERTIFICAMOS, em cumprimenio ao disposto na Resolugao no, 1,025, de 30 de oulubro de 2009, do Confea, que consta dos
assentamentos deste Conselho Regional de Engenharia @ Agronomia do Estado de S3o Paulo - CREA-SP, o Acervo Técnico do
profissional JOAQUIM BATISTA DA SILVA JUNIOR referente A(s) Anotacdo(bes) de Responsabilidade Técnica - ART abalxo
discriminada(s)

Profissional: JOAQUIM BATISTA DA SILVA JUNIOR
Registro: 600325121-SP RNP: 2604250675
Titulo Profissional: Engenheiro Civil

Numero ART: 28027230172243563 . Tipo de ART: OBRA OU SERVICO Registrada em: 25/07/2017Baixada em: 10/10/2017
Forma de Regisiro: SUBSTITUICAO A 28027230171740523

Participagio Técnica: INDIVIDUAL

Empresa Contratada: HIDROCONSULT-CONSULTORIA ESTUDOS E PROJETOS LTDA |

Contratante: Secretaria das Cidades do Govemo do Ceara

AVENIDA GENERAL AFONSO ALBUQUERQUE LIMA . ........ S . op—— 1
Complemento: 1° andar - Ed. Seplag - Centro Administrativo Virgllio 'avon Bairro: CAMBEBA
Cidade: Fortaleza . UF: SP CEP: 60822325 . PAIS: BRASII
Contrato: 008/ CIDADESAZOW Celebrado em : 12/04/2010
Vinculado 4 ART Sl AT AR

| Valor do Contrato: RS 889. 40b IA . lipo do contratante PLbeA JURIDICA DE L)IHLI IO PUBLICO
Enderego da Obra/servigo:AVENIDA BRIGADEIRO FARIA LIMA : ; veerees...No; 1768
Complemento: 3? andar e T Do .. ... Bairro: JARDIM PAULISTANO . . !
Cldade: S#o Paulo.......... o . SP CEP: 01451001 . PAIS: BRASIL . .
Data de inicio: 30/07/2011 Conclusao Efetiva: 12/ 0&2013 N Coordenadas Geograficas
Finalidade; ROy SR R : o9
Proprietario: ..... ... Sael et . b ibeaiseseuieeve o APTICONDS. A RSO Sodeevena |
Allvidade Técnica: 1) Coordenagdo, Planejamento, Servicos de Abastecimento de Agua e/ou &sgolamenln Sanitario, 5514,59 {

GO NOIRO CRUTIEICI ¢ v.:5 0 59.v 406 0,680,650 55 08874658 VA9 40,0049 900000 SAIEH 0D 054 80 ETRTETPEREN
| S NPT |

"Portanto, o profissional indicado por este Recorrente para a funcado de
Coordenacdo Geral, conforme informado na Certiddo de Acervo Técnica -
CAT, no campo da ‘“Atividade Técnica” realizou a "“Coordenacdo e
Planejamento”, para o contrato n°® 008/CIDADES/2010 da SECRETARIA DAS
CIDADES DO GOVERNO DO ESTADO DO CEARA”

"Portanto, a atividade técnica conferida ao respectivo profissional, indicado
para o item NT-4a - Coordenacdo Geral, foi efetivamente demonstrada,
tendo em vista que o0s servicos relacionados ao Atestado em questio,
refere-se as atividades de "Elaboracdo dos Planos Municipais de Saneamento
Basico - PMSB, envolvendo inclusive, Plano de Limpeza Urbana e Manejo de
Residuos Sdlidos”.”

"WESTES TERMOS, CASO A COMISSAO DE LICITACAO TIVESSE
ENTENDIMENTO DIVERSO, MESMO QUE EQUIVOCADO, TERIA A
OBRIGATORIEDADE DE SEGUIR OS CRITERIOS ADOTADOS PARA
AVALIACAO DA PONTUACAO DA EQUIPE TECNCA CHAVE (NT-4).”

"IMPORTANTE FRISAR QUE, CONFORME ITEM 8.22 DO EDITAL, "A NOTA DA
PROPOSTA TECNICA SERA OBTIDA PELA SOMA DOS ITENS:
NT =NT1+ NT2+ NT3 + NT4"

"Importante ressaltar que, além da vinculacdo ao instrumento convocatorio,
deve a Administracdo Publica também se ater & observancia ao principio do
julgamento objetivo, pois é precisamente este principio que garante e
assegura a impessoalidade no julgamento, sem dar margem a lacunas para
admitir avaliagbes subjetivas no julgamento da licitagdo e nas palavras do
mestre Celso Anténio Bandeira de Mello temos o seguinte escdlio:



"O principio do julgamento objetivo almeja, como é evidente,
impedir que a licitagdo seja decidida sob o influxo do
subjetivismo, de sentimentos, impressoes ou propositos pessoais

”

dos membros da comissdo julgadora”.

e "Tal disposicdo, ademais, estd em consondncia com o artigo 5° da Lei n°©
14.133/2021, que estabelece a obrigatoriedade de observarem, dentre
outros, os principios da vinculacdo ao instrumento convocatdrio, do
Jjulgamento objetivo, da competitividade e da proporcionalidade”

e "Por tudo exposto, solicitamos andlise dos fatos, para que todos os
procedimentos sejam realizados em consondncia com a norma legal, que
devera ser seguida por todos.”

Com base nestas informagdes a recorrente requer:

e "Com base nos apontamentos aqui expostos, com esteio em alicerces sélidos
e objetivamente comprovados pelos quais este Recorrente vem manifestar
as razoes da presente medida em defesa de seus direitos.”

e "Isto posto, este Recorrente espera que, atento ao quanto aqui exposto e
aos principios e normas juridicas aplicaveis a espécie V. Sas. acolham o
presente Recurso em razdo das circunstancias relevantes, bem como, diante
do erro formal e desvios aqui apontados, justificaram demonstrar a
inadequacdo dos atos da Comissdo realizados na data de 25/06/2025,
provendo-o para:”

e "a) Ser desconsiderados e anulados todos os atos da Comissdo do dia
25/06/2025, divulgados no Sistema, quanto aos resultados e pontuacoes
das propostas;

b) Todas as propostas deverdo ser submetidas a nova analise técnica e
comercial, para unicamente adotar os critérios de pontuacdo estabelecidos
no Edital e, refazer os calculos para que se obtenham nova classificacdo
técnica, comercial e final;

c) Deferimento para os fins de reformar a decisdo recorrida, reconsiderando
e consequentemente refazendo as pontuacdes deste Consdrcio Recorrente,
tendo em vista os apontamentos e as razoes de fato e de direito abordados
no presente instrumento.”

e "Diante de todo o exposto, vem requerer que a presente medida, seja
recebida, com o objetivo de fazer valer a realidade dos fatos e do Edital ,
para os fins de reformar o julgamento final, reconsiderando e
consequentemente classificando as Propostas Técnicas e Comerciais dos
Licitantes de forma objetiva e coerente com as exigéncias do edital, em
atencdo inclusive aos pontos abordados e objetivamente demonstrados no
presente instrumento, com estrita observancia aos ditames da legislacdo de
regéncia e da ordem legal.”

e "Qualquer posicdo em contrario havera de ser demonstrada em bases
objetivas, devidamente fundamentadas, inclusive para que se exerca o
contraditério e a ampla defesa.”

e "Por fim, requer inclusive o encaminhamento do presente recurso,

devidamente fundamentado, a autoridade imediatamente superior, para
decisdo de mérito.”

3. DAS CONTRARRAZOES



Nao houve apresentacao de contrarrazoes.

II - ANALISE
1. DOS REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE

A interposicao de recurso administrativo estd condicionada aos requisitos de
admissibilidade que deverao ser obrigatoriamente observados, sob pena da perda
do direito de recorrer, em razao da sua decadéncia.

Tal exigéncia obedece ao disposto no art. 165 da Lei 14.133/2021.

A empresa HIDROCONSULT CONSULTORIA ESTUDOS E PROIJETOS LTDA.,
manifestou-se dentro do prazo legal, sendo sua manifestacdo aceita pela
Administracao.

2. DAS REGRAS DA FASE RECURSAL

Durante a fase recursal e por tratar-se de assunto eminentemente técnico
foi enviado a Area Técnica que assim se expressou:
“A recorrente alega ndo aplicacdo das regras da fase recursal e seu
respectivo momento para a solicitacdo de manifestacdo da intencdo de
recurso no processo licitatério. No que tange a alegacdo de vicio
procedimental na conducdo da fase recursal, cumpre esclarecer que né&o
houve qualquer irregularidade por parte da Comissdo de Licitacao.

Nesse sentido, destacam-se os subitens do que estabelece o item 9 do Edital
90001/2025/CSAN, referente aos recursos:

"9.2. O prazo recursal é de 3 (trés) dias Uteis, contados da data de
intimacdo ou de lavratura da ata.

9.3. Quando o recurso apresentado impugnar o julgamento das propostas ou
o ato de habilitacdo ou inabilitacao do licitante:

9.3.1. a intencdo de recorrer devera ser manifestada imediatamente, sob
pena de precluséo;

9.3.2. 0 prazo para a manifestacdo da intencdo de recorrer ndo sera inferior
a 10 (dez) minutos;

9.3.3. 0 prazo para apresentacdo das razdes recursais sera iniciado na data
de intimacdo ou de lavratura da ata de habilitacdo ou inabilitacdo;

9.4. Os recursos deverdo ser encaminhados em campo proprio do sistema.

9.5. O recurso sera dirigido a autoridade que tiver editado o ato ou proferido
a decisdo recorrida, a qual podera reconsiderar sua decisdo no prazo de 3
(trés) dias uteis, ou, nesse mesmo prazo, encaminhar o recurso para a
autoridade superior, a qual devera proferir sua decisdo no prazo de 10 (dez)
dias uteis, contado do recebimento dos autos.

9.6. Os recursos interpostos fora do prazo ndo serdo conhecidos.

9.7. O prazo para apresentacdo de contrarrazbes ao recurso pelos demais
licitantes sera de 3 (trés) dias uteis, contados da data da intimacdo pessoal
ou da divulgacao da interposicdo do recurso, assegurada a vista imediata
dos elementos indispensaveis a defesa de seus interesses.



9.8. O recurso tera efeito suspensivo do ato ou da decisdo recorrida até que
sobrevenha decisdo final da autoridade competente.

9.10. Os autos do processo permanecerdo com vista franqueada aos
interessados, apds o encerramento da Sessdo Publica pelo meio eletrénico
semil.licitacoes@gmail.com.”

Para garantir isonomia no processo licitatério, e possibilitar que todas as
concorrentes pudessem recorrer, foram abertos dois prazos de recurso. O
sistema eletrénico oficial Compras.gov esteve aberto regularmente para
manifestacdo de intencdo de recurso e protocolo das razbes recursais no
periodo de 26/06/2025 a 30/06/2025, conforme registros do prdprio sistema
e apresentados pelo recorrente. Adicionalmente, diante de relatos de
instabilidade e dificuldades técnicas pontuais no acesso ao Sistema
Compras.gov, como as também registradas no presente recurso, a Comissao
de Licitacdo disponibilizou meio alternativo de recebimento via e-mail
institucional, no periodo de 17/07/2025 a 21/07/2025, de modo a assegurar
a ampla defesa e o contraditério, em consonéncia com o art. 5°, inciso LV,
da Constituicdo Federal.

Conforme consta dos autos, a Comissdo de Licitacdo desclassificou a
proposta técnica da recorrente com base no item 6.11.5 do edital, por ndo
comprovar, de forma adequada e suficiente, a experiéncia do profissional
designado para a funcdo de Coordenador Geral, requisito essencial para a
pontuacdo no item NT-4a. Ressalte-se que o Termo de Referéncia vinculado
ao referido Edital estabeleceu objetivamente a exigéncia de comprovacdo da
qualificacdo técnica da equipe proposta, em seu item 3.3.2 (vide abaixo).

3. DESCLASSIFICAGAO DA PROPOSTA

A respeito deste topico, a Area Técnica assim se manifestou:

"Conforme consta dos autos, a Comissdo de Licitacdo desclassificou a
proposta técnica da recorrente com base no item 6.11.5 do edital, por ndo
comprovar, de forma adequada e suficiente, a experiéncia do profissional
designado para a funcdo de Coordenador Geral, requisito essencial para a
pontuacdo no item NT-4a. Ressalte-se que o Termo de Referéncia vinculado
ao referido Edital estabeleceu objetivamente a exigéncia de comprovacdo da
qualificacdo técnica da equipe proposta, em seu item 3.3.2 (vide abaixo).

3.3.2.Descricdo da Equipe Chave

* Coordenacéo Geral: Engenheiro Sénior, com experiéncia comprovada como Coordenador de
contratos de servicos na area de limpeza urbana, compreendendo servigos de elaboracao ou
implementacao de Plano de Residuos Sdlidos;

* Coordenador de Planejamento: Engenheiro Sénior, com experiéncia comprovada em
servicos de planejamento e controle, destinados a servi¢os ou obras de infraestrutura;

* Coordenador de Estudos Técnicos Engenheiro Sénior, com experiéncia comprovada em
servicos na area de limpeza urbana

A empresa apresentou como justificativa um documento emitido pela
Secretaria das Cidades do Estado do Ceara, no qual relaciona os membros
da equipe técnica vinculada a contrato anteriormente executado. No referido
documento, verifica-se que o profissional Joaquim Batista da Silva Junior,
indicado pela recorrente como Coordenador, figura na funcao de Engenheiro
Civil e Responsavel Técnico, ao passo que a funcao de Coordenador Geral foi
atribuida a outro profissional, qual seja, Fulvio Oliveira Rolim, e a funcdo de
Coordenador Administrativo para Abelardo Guilherme Barbosa Neto
(conforme demonstrado abaixo).


mailto:semil.licitacoes@gmail.com
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6) EQUIPE TECNICA R e niissssn
. Engenheiro Civil Coordenador Geral e
oaistoon g CREA 13.377-D/CE Responsavel Técnico
Abelardo Guilherme Barbosa Neto %“; ‘gs,c g}lc[ Coordenador Administrativo
Daniel Dias Peixoto Alencar Administrador Gerente Regional
[T . ; Engenheiro Cril [Engenheiro Cvile
Josquim Betista da Sikve Junior CREA 32.512-D/5P | Responsavel Técnico
i il
José Luiz Cantanhede Amarante %ﬂ:‘;“ 08;8"[&1 Eﬂmh:::;lc;:c:xo
. | Engenheiro Civil Engenbeiro Civil ¢
0 e T | CREA 60.862.0/5P Responsavel Técnico
Orlando Yoshiaki Okuyama e o Z‘_’;}'" | Engenheiro Gvil
Karine Cristiane de Oliveira Souza E’,g";‘;:f’_;‘l'a Engenheira Civi
Rémulo César Ribeiro e Silva Economista . Gestdo Financelra de Projetos
Camila Cassundé Sampaio m :‘m D[S‘C?m Apoio Técnico
Lidici Santiago Batista Uchda . Tecndloga em Saneamento Apoio Técnico
Carlos Marcos Severo Analista de Sistemas Apoio Técnico
Lourengo Adolfo Ferreira Soares Teendlogo AgDes de Mobilizagdo Social
Ivonete R_;mos Van Hamme Pedagoga o Capacitagdo Massiva
Mirella Fidiza de Sousa Rolim Assistente Social Capacitagdo Massiva
Deise de Sousa Peres Assistente Social Apoio Social
Maria do Socorro Ferreira Coelho Assistente Social Apoio Social |
T : 2 1
Karlidiany Alencar de Lima Assistente Social Apoio Social |

Desse modo, o referido documento ndo comprova o exercicio da funcdo de
coordenacéo geral por parte do profissional indicado pela licitante, conforme
exigido pelo edital, tampouco permite inferir, de forma inequivoca, a
equivaléncia das atividades desempenhadas.

A auséncia de comprovacdo especifica da funcdo exigida configura
desconformidade insanavel, nos termos do prdprio item 6.11.5 do edital, o
que justifica a desclassificacdo da proposta.

Dessa forma, ndo se identifica qualquer vicio de legalidade ou mérito no ato
administrativo praticado, sendo, portanto, incabivel sua reforma.

Diante de todo o exposto, delibera-se pelo INDEFERIMENTO do recurso
administrativo interposto pela empresa HIDROCONSULT CONSULTORIA
ESTUDOS E PROJETOS LTDA., mantendo-se, por consequéncia:

e A validade da conducao da fase recursal, conforme procedimentos e prazos
registrados e disponibilizados nos canais oficiais;

¢ A desclassificacdo da proposta técnica da recorrente, por ndo atendimento
aos requisitos objetivos do edital no que se refere a comprovacdo da



experiéncia do Coordenador Geral”,

Apds o recebimento do recurso, e, por se tratar de questdo de ordem
técnica, o mesmo foi encaminhado para que a Area Técnica efetuasse a devida
analise.

A seguir transcrevemos a analise efetuada pela area técnica:
II.1 - Quanto a alegada inobservéancia das regras da fase recursal

A recorrente alega ndo aplicacdo das regras da fase recursal e seu
respectivo momento para a solicitagdo de manifestacdo da intencdo de
recurso no processo licitatério. No que tange a alegacdo de vicio
procedimental na condugdo da fase recursal, cumpre esclarecer que néo
houve qualquer irregularidade por parte da Comissdo de Licitagcao.

Nesse sentido, destacam-se os subitens do que estabelece o item 9 do Edital
90001/2025/CSAN, referente aos recursos:

"9.2. O prazo recursal é de 3 (trés) dias Uteis, contados da data de
intimacdo ou de lavratura da ata.

9.3. Quando o recurso apresentado impugnar o julgamento das propostas ou
o ato de habilitacdo ou inabilitacdo do licitante:

9.3.1. a intencdo de recorrer devera ser manifestada imediatamente, sob
pena de precluséo;

9.3.2. o0 prazo para a manifestacdo da intencdo de recorrer ndo sera inferior
a 10 (dez) minutos;

9.3.3. 0 prazo para apresentacdo das razdes recursais sera iniciado na data
de intimacéo ou de lavratura da ata de habilitacdo ou inabilitacdo;

9.4. Os recursos deverdo ser encaminhados em campo proprio do sistema.

9.5. O recurso sera dirigido a autoridade que tiver editado o ato ou proferido
a decisdo recorrida, a qual podera reconsiderar sua decisdo no prazo de 3
(trés) dias uteis, ou, nesse mesmo prazo, encaminhar o recurso para a
autoridade superior, a qual devera proferir sua decisdo no prazo de 10 (dez)
dias uteis, contado do recebimento dos autos.

9.6. Os recursos interpostos fora do prazo ndo serdo conhecidos.

9.7. O prazo para apresentacdo de contrarrazbes ao recurso pelos demais
licitantes sera de 3 (trés) dias uteis, contados da data da intimacdo pessoal
ou da divulgacdo da interposicdo do recurso, assegurada a vista imediata
dos elementos indispensédveis a defesa de seus interesses.

9.8. O recurso tera efeito suspensivo do ato ou da decisdo recorrida até que
sobrevenha deciséo final da autoridade competente.

9.10. Os autos do processo permanecerdo com vista frangueada aos
interessados, apds o encerramento da Sessdo Publica pelo meio eletrénico
semil.licitacoes@gmail.com.”
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Para garantir isonomia no processo licitatorio, e possibilitar que todas as
concorrentes pudessem recorrer, foram abertos dois prazos de recurso. O
sistema eletrénico oficial Compras.gov esteve aberto regularmente para
manifestacdo de intencdo de recurso e protocolo das razées recursais no
periodo de 26/06/2025 a 30/06/2025, conforme registros do prdprio sistema
e apresentados pelo recorrente. Adicionalmente, diante de relatos de
instabilidade e dificuldades técnicas pontuais no acesso ao Sistema
Compras.gov, como as também registradas no presente recurso, a Comissdo
de Licitacdo disponibilizou meio alternativo de recebimento via e-mail
institucional, no periodo de 17/07/2025 a 21/07/2025, de modo a assegurar
a ampla defesa e o contraditério, em consonéncia com o art. 5°, inciso LV,
da Constituicdo Federal.

A conducdo da fase recursal observou integralmente os preceitos legais
constantes do art. 165 da Lei Federal n° 14.133/2021, inclusive no que se
refere a manifestacdo imediata da intencdo de recorrer e a apresentacdo
tempestiva das razbes recursais. Assim, ao contrario do que se alega, foi
devidamente registrada a manifestacdo de intencdo recursal formalizada por
este Peticionante. N&do se verifica, portanto, qualquer nulidade ou afronta ao
devido processo legal, razdo pela qual o argumento em questdo deve ser
desconsiderado, sendo esta prdpria resposta ao recurso prova inequivoca do
regular exercicio do contraditério e da ampla defesa.

I1.2 - Quanto a desclassificacdo da proposta técnica

Conforme consta dos autos, a Comissdo de Licitacdo desclassificou a
proposta técnica da recorrente com base no item 6.11.5 do edital, por ndo
comprovar, de forma adequada e suficiente, a experiéncia do profissional
designado para a funcdo de Coordenador Geral, requisito essencial para a
pontuacdo no item NT-4a. Ressalte-se que o Termo de Referéncia vinculado
ao referido Edital estabeleceu objetivamente a exigéncia de comprovacdo da
qualificacdo técnica da equipe proposta, em seu item 3.3.2 (vide abaixo).

3.3.2.Descricdo da Equipe Chave

* Coordenacéo Geral: Engenheiro Sénior, com experiéncia comprovada como Coordenador de
contratos de servicos na area de limpeza urbana, compreendendo servigos de elaboracao ou
implementacao de Plano de Residuos Sdlidos,

* Coordenador de Planejamento: Engenheiro Sénior, com experiéncia comprovada em
servicos de planejamento e controle, destinados a servi¢os ou obras de infraestrutura;

* Coordenador de Estudos Técnicos Engenheiro Sénior, com experiéncia comprovada em
servicos na area de limpeza urbana

A empresa apresentou como justificativa um documento emitido pela
Secretaria das Cidades do Estado do Ceara, no qual relaciona os membros
da equipe técnica vinculada a contrato anteriormente executado. No referido
documento, verifica-se que o profissional Joaquim Batista da Silva Junior,
indicado pela recorrente como Coordenador, figura na funcao de Engenheiro
Civil e Responsavel Técnico, ao passo que a funcdo de Coordenador Geral foi
atribuida a outro profissional, qual seja, Fulvio Oliveira Rolim, e a funcdo de
Coordenador Administrativo para Abelardo Guilherme Barbosa Neto
(conforme demonstrado abaixo).
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6) EQUIPE TECNICA R e niissssn
. Engenheiro Civil Coordenador Geral e
oaistoon g CREA 13.377-D/CE Responsavel Técnico
Abelardo Guilherme Barbosa Neto %“; ‘gs,c g}lc[ Coordenador Administrativo
Daniel Dias Peixoto Alencar Administrador Gerente Regional
[T . ; Engenheiro Cril [Engenheiro Cvile
Josquim Betista da Sikve Junior CREA 32.512-D/5P | Responsavel Técnico
i il
José Luiz Cantanhede Amarante %ﬂ:‘;“ 08;8"[&1 Eﬂmh:::;lc;:c:xo
. | Engenheiro Civil Engenbeiro Civil ¢
0 e T | CREA 60.862.0/5P Responsavel Técnico
Orlando Yoshiaki Okuyama e o Z‘_’;}'" | Engenheiro Gvil
Karine Cristiane de Oliveira Souza E’,g";‘;:f’_;‘l'a Engenheira Civi
Rémulo César Ribeiro e Silva Economista . Gestdo Financelra de Projetos
Camila Cassundé Sampaio m :‘m D[S‘C?m Apoio Técnico
Lidici Santiago Batista Uchda . Tecndloga em Saneamento Apoio Técnico
Carlos Marcos Severo Analista de Sistemas Apoio Técnico
Lourengo Adolfo Ferreira Soares Teendlogo AgDes de Mobilizagdo Social
Ivonete R_;mos Van Hamme Pedagoga o Capacitagdo Massiva
Mirella Fidiza de Sousa Rolim Assistente Social Capacitagdo Massiva
Deise de Sousa Peres Assistente Social Apoio Social
Maria do Socorro Ferreira Coelho Assistente Social Apoio Social |
T : 2 1
Karlidiany Alencar de Lima Assistente Social Apoio Social |

Desse modo, o referido documento ndo comprova o exercicio da funcdo de
coordenacéo geral por parte do profissional indicado pela licitante, conforme
exigido pelo edital, tampouco permite inferir, de forma inequivoca, a
equivaléncia das atividades desempenhadas.

A auséncia de comprovacdo especifica da funcdo exigida configura
desconformidade insanavel, nos termos do prdprio item 6.11.5 do edital, o
que justifica a desclassificacdo da proposta.

Dessa forma, ndo se identifica qualquer vicio de legalidade ou mérito no ato
administrativo praticado, sendo, portanto, incabivel sua reforma.

Diante de todo o exposto, delibera-se pelo INDEFERIMENTO do recurso
administrativo interposto pela empresa HIDROCONSULT CONSULTORIA
ESTUDOS E PROJETOS LTDA., mantendo-se, por consequéncia:

e A validade da conducéao da fase recursal, conforme procedimentos e prazos
registrados e disponibilizados nos canais oficiais;

e A desclassificacdo da proposta técnica da recorrente, por ndo atendimento
aos requisitos objetivos do edital no que se refere a comprovacdo da



experiéncia do Coordenador Geral.”

III - CONCLUSAO

Esta Administragao nao privilegia nenhum licitante e nao existe nenhuma

transgressao juridica em cumprir na integra os objetivos de um procedimento
licitatorio.

O Pregoeiro agiu estritamente dentro dos principios da moralidade, isonomia,
legalidade e transparéncia, como todo agente publico deve agir, e diante da
analise efetuada pela area técnica da Assessoria Técnica do Gabinete, propde-se o
nao acolhimento do recurso interposto pela empresa HIDROCONSULT
CONSULTORIA ESTUDOS E PROJETOS LTDA., mantendo habilitada a Empresa CRA
ENGENHARIA DE INFRAESTRUTURA LTDA.

Por conseguinte, considerando o disposto no § 2° do artigo 165 da Lei federal
14.133/2021, propomos o0 encaminhamento a Subsecretaria de Gestdo
Corporativa, para conhecimento e adogao das providéncias subsequentes.

Sao Paulo, na data da assinatura digital.

MARCIO JOSE BATISTA
Pregoeiro



